
Webinaire 
14 décembre 2023

Bienvenue !



Fonctionnement du WEBINAIRE – aspects pratiques

Session enregistrée, diffusée en replay

> Webinaire destiné aux professionnels avertis disposant de 
connaissances en « évaluation environnementale »
> Webinaire sur les travaux du GIS REVALIM et non pas sur l’affichage 
environnemental

Faisons connaissance ➔ Répondez aux sondages  

Seuls les intervenants ont les micros ouverts 

Questions/réactions : dans module Q/R

Tchat : pour conversations ou problèmes techniques 

Modératrices : Mélissa Cornelus et Audrey Rimbaud

SONDAGE 1 – 
Connaissance 

ACV

SONDAGE 2 – 
Connaissance 

GIS
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PROGRAMME

Accueil
Audrey RIMBAUD, ADEME & Mélissa CORNELUS, INRAE

10h30

10h35

11h00

11h10

11h45

Présentation du GIS REVALIM et actualités
Audrey RIMBAUD, ADEME

Présentation de la feuille de route du GIS REVALIM 
et de son état d’avancement
Mélissa CORNELUS, INRAE

10h40

Questions / Réponses

Focus sur l’évaluation de la Biodiversité en ACV
Sayari : Anne-Claire ASSELIN, Aurore WERMEILLE, Grégoire Gaillet

Questions / Réponses
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Intervenants

Membres du GT Biodiversité 
du GIS REVALIM

Arnaud HELIAS
Président du Comité 

Scientifique et Technique 
du GIS REVALIM

Mélissa CORNELUS
Cheffe de projet 

scientifique du GIS 
REVALIM

Audrey RIMBAUD
Ingénieure thématique

Evaluation environnementale 
des produits agricoles / 

alimentaires

Anne-Claire ASSELIN Aurore WERMEILLE
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Présentation du GIS REVALIM et actualités

Audrey RIMBAUD, ADEME
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Le Groupement d’Intérêt Scientifique Revalim c’est…

Un collectif de recherche & développement 
dynamique… 

…pour mieux évaluer les impacts environnementaux des 
produits agricoles et alimentaires

… dans le cadre d’une vision partagée des priorités 

11 instituts 
techniques + 
OFB + Anses

Complémentarité 
entre compétences 
scientifiques et prise 
en compte des réalités 
des entreprises
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Les objectifs du GIS Revalim
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Historique…

Un partenariat de longue date, 

qui s’est structuré autour d’un Groupement d’Intérêt 
Scientifique en 2021

Lancement des travaux sur l’évaluation environnementale des produits agricoles 
par la méthode de l’Analyse du Cycle de Vie (ACV)  - ADEME / INRAE / Instituts 
techniques agricoles (avec le support d’Agroscope)

Publication de la première version de la base de données AGRIBALYSE

Lancement des travaux sur les produits transformés

Publication de la version 3.0 permettant de disposer de données « à la sortie de la 
ferme » et « à l’assiettes » intégrant les données relatives à l’ensemble de la 
chaîne de valeur (production agricole, transformation, transport, emballage).

Création du Groupement d’Intérêt Scientifique REVALIM

2009

2013

2015 

2020

2021
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La base de données AGRIBALYSE

Une base de données de référence, reconnue et 
unique (sans équivalence à l’international)

Plus de 200 productions agricoles
+ 2500 aliments « moyens » consommés en 
France, alignés avec nomenclature de la base de 
données nutritionnelles CIQUAL

Une base de données publique, transparente, en 
Open Data, accessible à tous, avec une 
documentation riche

Des données utiles pour l’information du 
consommateur et l’écoconception

Une dynamique d’amélioration continue grâce au 
GIS REVALIM
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Actualités

Prochaine mise à jour de la base de données 
prévue mi 2024 (MAJ tous les 18 mois)

Changements principaux entre v. 3.0 et 
v. 3.1 / 3.1.1: 

➔ MAJ méthodo : Intégration de valeurs de 
stockage/déstockage de Carbone dans 
les sols, MAJ modèles d’émissions, 

➔ MAJ données 
➔ Nouvelles données, notamment 

substituts végétaux de produits carnés

Fin 2022
Version 3.1 puis 3.1.1 

Version actuelle

Mi 2024
Version 3.2

Version à venir

2020
Version 3.0

2026
Version 3.3

Changements principaux entre v. 3.1.1 
et v3.2: 

➔ MAJ méthodo notamment en lien avec 
travaux sur produits résiduaires 
organiques / fertilisants organiques 

➔ MAJ données 
➔ Nouvelles données, notamment sur les 

emballages

Montée en version des données d'arrière-plan et montée en version méthode caractérisation des impacts 
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Présentation de la feuille de route du GIS 
REVALIM et de son état d’avancement

Mélissa CORNELUS, INRAE
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Feuille de route du GIS Revalim (2022-2026)

Stockage du 
carbone dans 

les sols
Biodiversité

Démarche qualité 
des données

Axe 1 - Consolider les méthodes

Axe 2 – Enrichir et améliorer la base de données

Axe 3 – Contribuer au rayonnement et à la qualité de la base de données

• Toxicité,
• Eutrophisation,
• Résidus plastiques, 
• Unité fonctionnelle aliment

Produits 
résiduaires 
organiques

Mises à jour & 
Nouveaux 
inventaires

Mise à jour des 
modèles 

d’émission

• Mise à jour des recettes,
• Mieux prendre en compte les 

pertes, la phase distribution, 
les process industriels

Animation, Communication, Lien avec les BDD 
internationales, le PEF, relations avec les 

développeurs d’outils et d’application, Lien aux 
utilisateurs….

Les travaux du GIS REVALIM 

Focus du jour

Emballages et fin 
de vie

Mise à jour de la 
BDD

Eau



➢ Le stock de carbone du sol dépend du mode d’occupation du sol, des modes de 
gestion (pratiques agricoles) et d’autres facteurs (changement climatique, 
conditions pédoclimatiques…).

➢ Le stock de carbone dans le sol évolue au cours du temps (la plupart des 
écosystèmes agricoles et forestiers ne sont pas à l’équilibre), notamment en lien 
avec les changements de pratiques agricoles et les changements d’occupation du 
sol.

➢ Améliorer la modélisation de l’évolution des stocks de carbone organique du 
sol et de la biomasse sous l’influence de changements d’usage et de gestion des 
terres pour une prise en compte dans la base de données Agribalyse

Contexte

Objectifs

Axe 1 - Consolider les méthodes

Stockage du 
carbone dans les 

sols Contexte et enjeux



« Patch Carbone » transitoire = intégration de 

l’évolution tendancielle du stock de carbone des sols 

➢ Intégration dans AGRIBALYSE des résultats des travaux 
4pour1000 de l’INRAE.

Source : Pellerin et al. 2020,  Stocker du carbone dans les sols français Quel potentiel au regard de l’objectif 4 pour 1000 et à quel coût ?

Axe 1 - Consolider les méthodes

Stockage du 
carbone dans les 

sols



« Patch Carbone » = une solution transitoire

➢ Évolution des stocks par catégorie d’usage des terres mais pas de détail par culture et pas 
d’évolution des stocks pour les cultures non catégorisées (e.g. cultures légumières)

➢ Pas de distinction entre effet des changements de gestion et effet des changements d’usage 
des terres

➢ Approche différente des autres bases de données internationales

Axe 1 - Consolider les méthodes

Stockage du 
carbone dans les 

sols

Un travail en cours – des solutions à venir 
(Projet ACV Carbone novembre 2022 – novembre 2024)



Stockage du 
carbone dans les 

sols
Biodiversité

Axe 1 - Consolider les méthodes

Produits 
Résiduaires 
Organiques

Action 4 Révision de l'allocation sur les produits résiduaires organiques 
FdR GIS REVALIM

Projet PRO 
réalisé par 

Agrosolutions

19 GT PRO 19 + 8 Comité de suivi

Réalisations 
passées

& 
Travaux réalisés par le GT
• Discussion et identification de problématiques en échange avec le LBC GC
• Etat des lieux d’AGB aujourd’hui
• Etude exploratoire d’état des lieux des méthodes actuelles et alternatives pour 

la prise en compte des PRO en ACV

Aboutir à des règles de prise en compte des impacts environnementaux associés 

à la production, la transformation et la mise à disposition des PRO pour 

Agribalyse cohérentes avec le cadre méthodologique de l’ACV, les travaux 

internationaux en ACV et pertinentes d’un point de vue faisabilité technique.
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Matière 
résiduaire

Quelle répartition des impacts de 
« fabrication » des PRO ?

PRO

Quelle répartition des impacts

TRAITEMENT

?

➢ Coupure fardeau Amont

➢ Coupure fardeau Aval

➢ Coupure avec allocation économique

➢ Allocation économique

➢ Circular Footprint formula simplifiée

➢ Substitution



Stockage du 
carbone dans 

les sols
Biodiversité

Axe 1 - Consolider les méthodes

Produits 
résiduaires 
organiques

Eau

➢ Moyen Terme

• Correction de flux d’eau 
• Bouclage des bilans eau pour certains ICV cultures et pour certains ICV de 

transformation
• Mise en cohérence des localisations des flux d’eau pour tous les ICV

• Réflexion pour une approche simplifiée du modèle CROPWAT

➢ Court Terme

Action 6 Impact sur la ressource en eau, FdR GIS REVALIM

V 3.2
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Axe 2 – Enrichir et améliorer la base de données

Mises à jour & 
Nouveaux 
inventaires

Objectif : Améliorer la représentativité des données et leurs déclinaisons via la mise à jour et la 
création de nouveaux jeux de données. 

Environ 400 nouvelles données d’ici 2025 ➔ ~60 ICV livrés pour 

Données les plus 
à jour et de 

meilleure qualité

Données plus 
représentatives des 

pratiques et produits 
produits/consommés 

en France

Projet InCyVie (2022-2025)

V 3.2



Axe 2 – Enrichir et améliorer la base de données

Mises à jour & 
Nouveaux 
inventaires

Mise à jour des 
modèles 

d’émission

Emissions de N2O 
IPCC 2006 ➔ IPCC 2019

Modèle NH3 sur les ICV fruits & légumes 
Emep 2006/2009 ➔ Emep 2016 

V 3.2V 3.1V 3.0

*CH4 émis au stockage des déjections

Modèle CH4* porc 

 IPCC 2006➔ IPCC 2019 tier 1

Modèle NO

 EMEP 2016➔ Nox - EMEP 2019

Modèle NH3 
 EMEP 2009➔ EMEP 2019

Modèle N2O 

IPCC 2006➔ 2019

Modèle NH3 

EMEP 2016 ➔ EMEP 2019



Axe 2 – Enrichir et améliorer la base de données

Mises à jour & 
Nouveaux 
inventaires

Mise à jour des 
modèles 

d’émission

Emballages et fin 
de vie

➢ Agribalyse 3.1 modélisations de solutions d’emballage simplifiées 

➢  Projet PACK_AGB (2022-2023)
▪ Améliorer la modélisation des emballages tels que vendus au consommateur
▪ Proposer un cadre méthodologique de référence pour de futures mises à jour 

Catégories de produits couvertes

Huiles végétales
Margarine
Sauces 

Vin

Fromages
Produits laitiers et desserts
Lait
Crèmes

➢ Pour les catégories non couvertes
Viandes

Produits céréaliers
Fruits, légumes, légumineuses 
transformées
Poisson 
Entrées 
Plats préparés 
Confitures
Sauces

Projet PACK-AGB (2022-2023)

• Caractérisation d’une solution 
d’emballage type à partir des 
données PPSE

• Modélisation avec les briques 
d’inventaires créées pour Pack 
-AGB 

V 3.2

➢ Près de 50% des produits de la base de données couverts dans PACK_AGB



Démarche qualité 
des données

Axe 3 – Contribuer au rayonnement et à la qualité de la base de données
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✓ Rédaction et mise à jour des documents cadre d’Agribalyse
Cadrage pour la collecte et la modélisation 

• Guides de Collecte et de Modélisation partie agricole/transformation

Cadrage pour l’intégration de données
• Process intégration données externes
• Autres documents pour contributeurs externes

✓ Automatisation et amélioration de la notation qualité (DQR) des inventaires



Démarche qualité 
des données

Axe 3 – Contribuer au rayonnement et à la qualité de la base de données

Animation, Communication, Lien avec les BDD 
internationales, le PEF, relations avec les 

développeurs d’outils et d’application, Lien aux 
utilisateurs….

Mise à jour de la 
BDD

➢ Interactions avec les groupes de travail européens : Agricultural 

Working Groups du PEF

➢ Suivi des avancées des groupes de travail internationaux GLAM



Démarche qualité 
des données

Axe 3 – Contribuer au rayonnement et à la qualité de la base de données

Animation, Communication, Lien avec les BDD 
internationales, le PEF, relations avec les 

développeurs d’outils et d’application, Lien aux 
utilisateurs….

Mise à jour de la 
BDD

➢ Interactions avec les groupes de travail européens : Agricultural 

Working Groups du PEF

➢ Suivi des avancées des groupes de travail internationaux GLAM

➢ Interactions avec les bases de données ecoinvent et WFLDB



Démarche qualité 
des données

Axe 3 – Contribuer au rayonnement et à la qualité de la base de données

Animation, Communication, Lien avec les BDD 
internationales, le PEF, relations avec les 

développeurs d’outils et d’application, Lien aux 
utilisateurs….

Mise à jour de la 
BDD

➢ Interactions avec les groupes de travail européens : Agricultural 

Working Groups du PEF

➢ Suivi des avancées des groupes de travail internationaux GLAM

➢ Interactions avec les bases de données ecoinvent et WFLDB

➢ Présence et participations à des conférences internationales : 

SETAC Europe 34th Annual Meeting et LCA Food 2024



Démarche qualité 
des données

Axe 3 – Contribuer au rayonnement et à la qualité de la base de données

Animation, Communication, Lien avec les BDD 
internationales, le PEF, relations avec les 

développeurs d’outils et d’application, Lien aux 
utilisateurs….

Mise à jour de la 
BDD

➢ Interactions avec les groupes de travail européens : Agricultural 

Working Groups du PEF

➢ Suivi des avancées des groupes de travail internationaux GLAM

➢ Interactions avec les bases de données ecoinvent et WFLDB

➢ Présence et participations à des conférences internationales : 

SETAC Europe 34th Annual Meeting et LCA Food 2024

➢ Format webinaire ouvert à tous.tes (biannuel ?) pour partager 

l’avancement des travaux du GIS



Questions / Réponses
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Focus sur l’évaluation de la biodiversité en ACV

Mélissa CORNELUS, INRAE
Audrey RIMBAUD, ADEME 
Anne-Claire ASSELIN, Sayari
Aurore WERMEILLE, Sayari
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Contexte – point de départ du GT Biodiversité

Les 5 drivers de l’effondrement de la biodiversité

Changement 

climatique

Pollutions des 

milieux

Surexploitation des 

ressources

Usage des terres 

(transfo, 

dégradation, 

fragmentation…)

Espèces invasives

EFFONDREMENT DE LA 

BIODIVERSITÉ

IPBES Drivers

www.ipbes.net/global-assessment

Focus sur l’évaluation de la Biodiversité en ACV
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Prise en compte partielle des enjeux biodiversité par l’ACV 

Focus sur l’évaluation de la Biodiversité en ACV

Contexte – point de départ du GT Biodiversité
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Action sur l’amélioration de l’évaluation de 
l’impact de la biodiversité lié à l’usage des sols  

Les travaux réalisés les deux dernières années :

> 

Focus sur l’évaluation de la Biodiversité en ACV
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Analyse des 4 méthodes : mission confiée au 
bureau d’études SAYARI 

Focus sur l’évaluation de la Biodiversité en ACV

➢ Etude qui se place dans le cadre des travaux du GIS REVALIM sur la 
biodiversité, et non dans le cadre de l’affichage environnemental.

GIS REVALIM :

• Pilotage ADEME/INRAE/ACTA/ACTIA

• Objectif sur la biodiversité : améliorer la 
prise en compte de la biodiversité dans le 
cadre de l’ACV > à moyen terme (1 à 3 ans), 
souhait de pouvoir intégrer un indicateur 
des pressions sur la «biodiversité locale» au 
sein de l’ACV

• En lien avec les travaux internationaux

AFFICHAGE ENVIRONNEMENTAL :

• Pilotage MTE (avec expertise ADEME)

• Méthode affichage : cadre ACV (impacts -) 
+ compléments à l’ACV (externalités +) → 
arbitrages/validation de la méthode en 
cours.

• Calendrier : déploiement de l’affichage V1 
courant 2024, avec dynamique 
d’amélioration continue de la méthode

35



Objectif de la mission

Tester et comparer les quatre méthodes pré-identifiées par le GIS REVALIM pour 

évaluer la biodiversité « à la parcelle » et tirer des enseignements pour l’application à 

Agribalyse.

Méthodes étudiées : 
• Kuipers et al. (2021) – version globale*
• Chaudhary & Brooks (2018)
• BVI-SIMPLIFIEE (2022)**
• BioSyScan (en cours de publication)

Cas d’études : application des méthodes à 20 jeux de données Agribalyse 
(végétaux et animaux). 
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Liste des 20 jeux de données 
• Essentiellement en provenance des développements propres 

d’AGB

• Des jeux de données bio et conventionnels

• 19 jeux de données à la porte de la ferme

• 10 jeux de données végétaux (grandes cultures, maraîchage 
et prairies)

• 10 jeux de données animaux (viande rouge, blanche et bovin 
laits)

• 1 jeu de données jusqu’au consommateur (lait)

 

Nom du jeu de données

1. Blé conventionnel

2. Blé d’hiver bio

3. Courgette sous-serre conventionnelle 

4. Courgette sous-serre bio

5. Courgette en plein champ conventionnelle

6. Raisin conventionnel

7. Raisin bio

8. Foin, prairies permanentes

9. Foin, prairies temporaires

10. Banane

11. Lait d’alpage conventionnel

12. Lait de plaine conventionnel

13. Lait bio

14. Bœuf conventionnel

15. Bœuf bio, système 3

16. Bœuf bio, système 2

17. Feedlot

18. Poulet conventionnel

19. Poulet bio

20. Lait conventionnel mix chez le consommateur

37

Production 
végétale 

intrants

Production 
animale

Productions 
végétales (foin 

ensilage…) 

intrants

Production 
animale

Productions 
végétales

intrants Usine et 
emballage

Distrib. 



Déroulement de la mission

4 grandes tâches entre mars et décembre 2023 :

Tâche 1 : Etat de l’art et 
analyse de l’opérabilité 

des indicateurs

Tâche 4 : Valorisation 
et synthèse

Tâche 3 : Analyse de 
sensibilité

Tâche 2 : Test et 
comparaison des 

indicateurs sur les cas 
d’étude et interprétation

décembre 2023mars 2023
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Kuipers et al. 
2021 

Chaudhary et 
Brooks, 2018

BVI 2019 BioSyScan

Hémerobie : «distance 
par rapport à la nature»

Points de 
biodiversité

Métrique

Evaluation globale

Variation de biodiversité liée au produit 
Stock de 

biodiversité

Contribution à la disparition de la richesse spécifique 
«Approche espèce»

Approche

Méthodes étudiées (1)

La disparition 
d’espèce est au 
niveau global

Non précisé

La disparition 
d’espèce est soit au 

niveau régional, 
soit au niveau 

global

Non précisé

Le risque de 
fragmentation 

supplémentaire des 
habitats dans l’écorégion 

est pris en compte

Niveau 
d’évaluation

Spécificité 
d’évaluation

Le risque de 
fragmentation 

supplémentaire des 
habitats dans l’écorégion 

est pris en compte



40

Kuipers et al. 

2021 

Chaudhary et 

Brooks, 2018
BVI 2019 BioSyScan

Evaluation globale

Approche ACV

Evaluation ne prenant 
pas en compte la 

«quantité de surface»

Un paramètre : 
l’intensité d’usage

14 paramètres dans 
méthode initiale, 3 

paramètres dans méthode 
simplifiée

Entre 3 et 11 
paramètres selon le 
type d’occupation

Méthodes étudiées (2)

Géographie

Usage des terres et 
changements d’usages 

des terres pris en compte

Non précisé

Pratiques

Ecorégion ou pays EcorégionEcorégion ou pays

Occupation et 
transformation des 

terres

Usage des terres et 
changements d’usages 

des terres pris en compte

Usage des terres 
uniquement des terres 

pris en compte

Usage agricole des terres 
uniquement des terres 

pris en compte



Comparaison 4 méthodes
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4 grands thèmes 

➢ Types d’occupation du sol

➢ Prise en compte de la géographie

➢ Prise en compte des pratiques 

➢ Ttransformation des terres 

Types de sol Géographie Pratiques Transfo.
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Types d’occupation du sol 

Types de sol Géographie Pratiques Transfo. 43



Types d’occupation du sol 

Arboriculture 

Maraîchage 

Prairie temporaire

Exemple : vignes, production de 
pommes 

Prairie permanente

Types de cultures considérées dans AGB

Grandes cultures Exemple : blé, maïs, ensilage de 
maïs

Exemple : production courgettes 
plein champ ou sous-serre

Exemple : prairie d’alpage

Types de terre concernés dans les 
méthodes

“cropland”
+ « permanent crop » (BioSyScan)

“pasture”

“forest”

“urban”

Processus d’arrière-plan : emballages, 
occupation industrielle, atelier animal … 

44Types de sol Géographie Pratiques Transfo.
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Impact par type de sol (Kuipers global)

Kuipers et al. 2021 – V globale 

➢ Dans la méthode Kuipers global, peu de différences d’impact sont 
observées entre prairies permanentes et cultures. 

➢ Point particulier : les prairies permanentes extensives sont considérées 
comme des surfaces naturelles : pas d’impact sur la biodiversité

Prairie permanente 
extensive ➔ Impact = 0

-8,7%

Types de sol Géographie Pratiques Transfo. 45



BVI-SIMPLIFIEE

➢ Les prairies permanentes sont considérées comme plus « naturelles » et 
donc moins « hémérobiques » que les cultures (grandes cultures, 
prairies temporaires et cultures pérennes)

Impact systématiquement plus 
important pour les cultures.

Types de sol Géographie Pratiques Transfo. 46



BioSyScan
➢ Mesure d’un stock de biodiversité

➢ Paramètres spécifiques aux différents types de sols : résultats 
relatifs

Prairies permanentes : faible 
variabilité car nombreuses 
valeurs par défaut

3 calculateurs différents : pas de hiérarchie entre les 
cultures et les prairies permanentes

N = 78

Types de sol Géographie Pratiques Transfo. 47
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Prise de recul – Type d’occupation 
des sols

Types de sol Géographie Pratiques Transfo.

Types de terre concernés dans 
les méthodes

“cropland”
+ « permanent crop » (BioSyScan)

“pasture”

“forest”

“urban”

Kuipers 2021 V. globale

Chaudhary & Brooks 2018

Traitement équivalent 
& impact similaire 

(exception des prairies 
permanentes extensives chez 

Kuipers)

Pris en compte

BVI

Cultures 
plus 

impactantes 
que prairies

BioSyScan

Calculateurs 
spécifiques

 
CULTURE
PERENNE
PRAIRIE

Non pris en 
compte



Géographie

Types de sol Géographie Pratiques Transfo. 49



Géographie
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La géographie est mesurée différemment selon les méthodes 

Non prise en compte dans BioSyScan

Mesure différente selon les méthodes
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Géographie
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→ Les pays du sud et des îles 
sont considérés comme plus 
vulnérables il est ainsi plus 
grave d’y cultiver

→ Les pays du sud et des îles 
sont considérés comme plus 
vulnérables il est ainsi plus 
grave d’y cultiver.

→ Des pays comme le 
Finlande, l’Allemagne ou 
encore le Brésil sont 
considérés comme 
vulnérables.
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Prise de recul

➢ Le paramètre géographie dans les différentes méthodes est basé sur des 
choix de valeurs

➢ Pas de prise en compte de la géographie → BioSyScan

➢ Prise en compte de l’endémisme et vulnérabilité (îles et pays du sud considérés 
comme plus vulnérables) Kuipers et al. (2021) – version globale et Chaudhary 
and Brooks (2018)

➢ Prise en compte également de la part de prairies et forêts, de la part de zones 
humides et de la part de zones sans route. → BVI - SIMPLIFIEE

➢ La spatialisation est essentielle pour mesurer la biodiversité 
contrairement au climat. 

➢ Les jeux de données monde (GLO), reste du monde (RoW) et Europe (RER) limitent 
les calculs dans AGB

➢ Le GLAM1 recommande d’étudier les impacts à l’échelle régionale et à 
l’échelle globale pour la prise de décision

1UNEP, 2017. Global Guidance for Life Cycle Impact 

Assessment Indicators Volume 1 - Life Cycle Initiative.
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Pratiques
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➢ Seule distinction : prairies permanentes extensives = 0 (considéré 
comme végétation naturelle)

Prairie permanente 
extensive ➔ Impact = 0

Système 2 inclut des 
prairies permanentes 
extensives : impact 
grandement réduit

Kuipers et al. (2021) – version 
globale
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➢ Trois niveaux d’intensité :
➢ Intense use: correspond aux pratiques conventionnelles 
➢ Light use: intensité moyenne - correspond aux pratiques bio des pays développés
➢ Minimal use: cultures mixes, petites parcelles, pas (ou peu) de mécanisation, 

d’intrants et d’irrigation. 

➢ Faible influence du niveau d’intensité des pratiques agricoles : différence 
de 16% (culture) et 18% (prairie) entre intense et minimal France

Chaudhary & Brooks (2018)
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Chaudhary & Brooks 2018 - Impact par type de sol et intensité de 
pratiques - France
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BVI-SIMPLIFIEE (2022)
➢ La méthode prend en compte 3 paramètres : 

➢ Intensité de fertilisation (kgN/(ha*an))
➢ Intensité de travail du sol (L/ha)
➢ Application de produits phytosanitaires (applications /an)

➢ La méthode permet l’ajout de paramètres supplémentaires tels que les 
IAE ou la taille des parcelles

Données calculées à partir des  
inventaires AGB

Utilisation de l’écotoxicité 
freshwater comme proxy

Variation de résultats lors de l’ajout d’un paramètre

0

0,2

0,4

0,6

0,8

1

1,2

1,4

1,6

Taille des parcelles 100m2 Taille des parcelles 12ha

Courgette conventionnelle 
plein champ

Banane des 
Antilles

Blé conventionnel

∆ 42% ∆ 40%

∆  42%

Taille des parcelles (valeurs extrêmes)

B
V

I.
m

2
.a

n

Types de sol Géographie Pratiques Transfo. 56



➢ Grand nombre de paramètres considérés par la méthode pour évaluer 
le stock de biodiversité sur la parcelle

➢ Difficulté de calculer les paramètres d’entrée (Ex : « grassland managment »)

➢ Nombreuses valeurs par défaut ➔ résultats proches de la moyenne
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Avantage systématique à 
l’agriculture biologique
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Prise de recul

➢ Agribalyse ne contient pas toutes les informations de pratiques :

➢ BVI a été SIMPLIFIEE pour l’adapter à Agribalyse (suppression de paramètres)

➢ BioSyScan contient de nombreuses valeurs par défaut (faible variabilité)

Méthodes BVI SIMPLIFIEE 
et BioSyScan : influence 
majeure des pratiques

Méthodes Kuipers et Chaudhary : 
pas/peu d’influence des pratiques
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Transformation des terres
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Définition 

Prairie Culture

Avant (ex 20 ans) Aujourd’hui

Occupation des 
terres

Transformation des terres

Prairie

CultureNouvelle 
culture

La transformation des terres est prise en considération dans deux 
méthodes : Kuipers et al. (2021) et Chaudhary and Brooks (2018).
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Résultats (2)
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Prise de recul

Les quantités de terres transformées ne figurent pas 
systématiquement dans les inventaires de production agricole. 

Aujourd’hui, sauf pour certaines données issues des bases de données 
internationales (soja de la WFDB par exemple), la base de données 

Agribalyse ne contient pas les données relatives aux surfaces 
«transformées» (changement d’usage dans les 20 dernières années, 

notamment prairies converties en culture) et donc ne permet encore pas 
de mesurer de manière exhaustive l’impact de la transformation des 

terres sur la biodiversité

Le travail est en cours via le projet ACV Carbone (finalisation fin 2024)

Types de sol Géographie Pratiques Transfo.

Lorsque la méthode le prend en compte, l’impact sur la biodiversité 
de la transformation des terres peut être majeur sur les commodités 
agricoles issus de parcelle ayant été déforestées (ex du soja brésilien).
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Le rapport de cette étude est en cours de finalisation et 
sera publié en janvier.



Conclusions et perspectives du GIS REVALIM 
sur la biodiversité

Focus sur l’évaluation de la Biodiversité en ACV

➢ Une étude importante qui a permis de tester 4 méthodes d’évaluation des impacts de 
la production des aliments sur la biodiversité locale / à la parcelle

▪ Ces 4 méthodes pondèrent les enjeux de manière différente (type d’occupation du sol, 
changement récent d’occupation des terres, pratiques agricoles,  influence de la localisation 
géographique); il en résulte des résultats différents. 

▪ L’analyse montre également des convergences entre méthodes, à périmètre équivalent 
(prépondérance de l’impact de la transformation sur les résultats, lorsqu’il est pris en 
compte ; impact des pratiques agricoles qui font évoluer les résultats de l’ordre de 30 à 40%)

➢ Des travaux à confronter avec les travaux internationaux

▪ Etude qui a été présentée aux membres du PEF/  JRC

▪ Une nouvelle méthode vient d’être publiée (méthode qui devrait être intégrée dans les 
recommandations du GLAM) qu’il conviendrait également de regarder.

➢ Des travaux à confronter avec les connaissances scientifiques sur les impacts de 
l’agriculture sur la biodiversité

➢ Un travail à mener sur la collecte des données manquantes dans les jeux de données 
Agribalyse : flux de transformation, éléments paysagers (IAE…)

➢ Objectif => intégrer un nouvel indicateur sur la biodiversité locale dans Agribalyse pour 2026 64



Questions / Réponses
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Conclusion du webinaire

SONDAGE 3 – 
Satisfaction du 

format
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